CONSELHO UNIVERSITARIO

Deliberagc@es da 2252 Reunido Ordinaria, 22 Sesséao, realizada em 24/01/2017

1. Subscricdo da Carta da ACIESP e da SBPC em resposta ao acordo entre a Fundacgéo de
Amparo a Pesquisa do Estado de Sao Paulo (FAPESP) e o governo estadual para recuperar o0s

Institutos de Pesquisa.

2. Subscricdo da Nota de Protesto exarada por entidades que representam comunidades
académicas, cientificas, tecnolégicas e de inovacao, contra a criacdo de nova fonte de recursos na
Lei Orcamentaria Anual, LOA 2017.

3. Aprovacéao de filmagem das reunides do Conselho Universitario e constituicdo de comissdo para
elaborar estudos e proposicdo de normas e procedimentos a serem observados durante a

filmagem. Ato ConsUni n° 326.




UNIVERSIDADE FEDERAL DE SAO CARLOS
CONSELHO UNIVERSITARIO

O Conselho Universitario da Universidade Federal de S&do Carlos, reunido em sua 2252
reunido ordinaria, 22 sessao, realizada em 24 de fevereiro de 2017, aprovou, por unanimidade dos
membros presentes, subscrever a carta da Academia de Ciéncias do Estado de S&o Paulo
(ACIESP) e da Sociedade Brasileira para o Progresso da Ciéncia (SBPC), em resposta ao acordo
entre a Fundacédo de Amparo a Pesquisa do Estado de Sdo Paulo (Fapesp) e o governo estadual
para recuperar os Institutos de Pesquisa, abaixo transcrita.

“CARTA DA ACIESP E DA SBPC SOBRE O ACORDO ENTRE GOVERNO E FAPESP
PARA RECUPERAR OS INSTITUTOS DE PESQUISA

A comunidade cientifica paulista continua extremamente preocupada com o
impasse sobre a aplicacdo da LOA 2017 e o desrespeito ao artigo 271 da Constituicdo
Paulista.

Apos a indignacéo da comunidade cientifica e da imprensa com o ocorrido na
semana do dia 23 de janeiro de 2017, o governo ofereceu um acordo para a FAPESP.

Conforme divulgado na imprensa, tal acordo seria que os R$ 120 milhdes retirados
ilegalmente da FAPESP a ela retornariam, mas de uma forma * carimbada. Tal ** carimbo”
seria para que o dinheiro fosse utilizado para auxiliar os Institutos de Pesquisa do Estado de
Sao Paulo, que de fato encontram-se em situacdo de penuria devido ao abandono por parte
do governo.

O sucesso da ciéncia paulista estd em grande parte baseado na ESTRATEGIA
FAPESP: qualidade aliada pontualidade e continuidade. As incoeréncias do acordo
proposto evidenciam a falta de conhecimento da ESTRETEGIA de sucesso aplicada pela
FAPESP desde a sua criacao.

A FAPESP, uma instituicdo que ndo pode por lei gastar mais do que 5% de sua
receita com administracdo, financia pesquisa cientifica e tecnolégica. Ela é proibida de
financiar salarios ou projetos de servigos. Servicos podem sim ser financiados, mas desde
que a finalidade do projeto seja pesquisa cientifica e tecnoldgica. As decisdes sobre
projetos séo feitas com base em pareceres de mérito (qualidade do projeto e curriculo dos
envolvidos) e ndo por decisdo de um grupo de dirigentes. Projetos recebem pareceres de
especialistas e sdo aprovados ou ndo de acordo com tais pareceres. Isto € uma prote¢édo do
sistema FAPESP contra decisdes que poderiam, de outra forma, serem politizadas e com
isto direcionar verbas para projetos que levariam ao desperdicio de dinheiro puablico.

Neste sentido, o acordo proposto pelo governo fere alguns preceitos basicos que
fazem com que a FAPESP seja tdo eficiente.

Um deles é que quando os recursos sao repassados, reza o artigo 271 que sao
recursos de sua privativa administragdo. Portanto, ndo pode haver um acordo em que o
governo interfira em como gastar - o tal carimbo - pois ele é também ilegal.

Uma vez retornados os R$ 120 milhdes que s&o, de direito, da FAPESP, esta verba
deve ser administrada privativamente pela FAPESP. Ou seja, deve ser administrada de
acordo com as suas regras que incluem principalmente a analise de mérito pela
comunidade cientifica. Quebrar este preceito, além de ilegal, é um precedente
perigosissimo que pde em risco um sistema de altissima eficiéncia, que de fato deveria ser
imitado pelo governo ao invés de combatido.

A FAPESP e a ACIESP concordam plenamente que os Institutos de Pesquisa do
Estado devam ser recuperados. Eles sdo uma importante peca na engrenagem da pesquisa
cientifica paulista e podem ser sim uma frente de aplicagao importante da ciéncia paulista.

Os Institutos de Pesquisa Paulistas tém, ao longo dos anos, recebido financiamento
da FAPESP para realizar tanto pesquisa béasica quanto aplicada. Sdo estas pesquisas
basicas de alta qualidade que tém permitido que Sdo Paulo construa as bases de
conhecimento necessdrias para responder de forma rapida a eventuais problemas, tais
como o Zika e as mudancas climaticas.

O problema nos institutos é que suas pesquisas vém deixando de ser feitas porque
0 governo nao prové o basico: pessoal. A FAPESP, por outro lado, financia pesquisas
nestes institutos com um valor alto e vem sim discutindo com eles sobre a implantacdo de
um programa especial para melhorar a infra-estrutura e contribuir para que jovens
pesquisadores, com bolsas e ndo salarios, iniciem linhas de pesquisas que possam ser
continuadas por muito anos. Mas melhorar a infra-estrutura para quem? Quais



pesquisadores realizardo a ciéncia e tecnologia esperadas se na medida em que foram se
aposentando os que agora estdo, ndo haja substituicdo para continuidade?

Para atrair nossos mais brilhantes jovens pesquisadores, no entanto, é imperativo
gue haja a minima seguranca. Por exemplo, o compromisso do governo de que em 3 anos,
vagas seriam dadas equivalentes ao ndmero jovem pesquisadores atuando no sistema.
Eles assim teriam a oportunidade de fazer concurso e entrar num sistema que esteja em
pleno funcionamento, que seja confiavel e pujante. Se for oferecido um sistema decrépito,
sem liberdade de idéias para pesquisa e sem qualquer possibilidade de concurso, qual o
jovem pesquisador que ir4 aderir ao sistema? Justamente por serem brilhantes e
inteligentes, jamais irdo participar.

A ACIESP acredita que os R$120 milhdes poderiam sim ser usados para 0s
Institutos de Pesquisa, mas dentro das regras da FAPESP e com uma contrapartida do
governo do estado, no minimo, em manter o pessoal e o funcionamento basico das
instituicBes. Investir 2,5 vezes o valor anual que os institutos ja recebem, durante um Unico
ano, pode ajudar. Mas € preciso que os planos sejam feitos com muito cuidado e discutidos
ndo sé entre governo e Institutos, mas no &mbito da FAPESP, respeitando as leis estaduais
e as regras internas da FAPESP. Temos que manter o que funciona bem em nosso estado.
Temos que garantir que as proximas geragbes de paulistas tenham independéncia,
desenvolvendo suas préprias tecnologias, ajudando a curar doencas de importancia para a
nossa sociedade, preservando a nossa biodiversidade, produzindo energia limpa, se
defendendo dos impactos das mudancas climaticas globais e, principalmente, garantido que
a nossa sociedade seja livre e justa.”

S&o Carlos, 1° de margo de 2017.

Profa. Dra. Wanda Aparecida Machado Hoffmann

Presidente do Conselho Universitario



UNIVERSIDADE FEDERAL DE SAO CARLOS

CONSELHO UNIVERSITARIO

O Conselho Universitario da Universidade Federal de S&do Carlos, reunido em sua 2252
reunido ordinaria, 22 sessao, realizada em 24 de fevereiro de 2017, aprovou, por unanimidade dos
membros presentes, subscrever a Nota de Protesto, anexa, exarada por entidades que
representam comunidades académicas, cientificas, tecnologicas e de inovacdo, contra a criagdo
de uma nova fonte de recursos (fonte 900) na Lei Or¢camentaria Anual, LOA 2017, retirando
verbas das &reas de educacao, ciéncia, tecnologia e inovagéo, verbas estas antes asseguradas

pela fonte 100, cujo pagamento era garantido pelo Tesouro Nacional.

S&o Carlos, 1° de marco de 2017.

Profa. Dra. Wanda Aparecida Machado Hoffmann

Presidente do Conselho Universitario



NOTA DE PROTESTO

As entidades abaixo relacionadas, que representam comunidades académicas, cientificas,
tecnoldgicas e de inovacdo, vém a publico denunciar a operacao vergonhosa feita pelo Congresso
Nacional na Lei Orgamentéria Anual — LOA 2017 com a criagdo de uma nova fonte de recursos
(fonte 900) retirando verbas das areas de educacdo e CT&I. Esses recursos estavam antes
assegurados pela fonte 100, que tem pagamento garantido pelo Tesouro Nacional.

Essa transferéncia para a fonte 900 ndo tem recursos assegurados, tanto que passam a ser
chamados de “recursos condicionados” de acordo com manual orgamentario. A fonte 900 inclusive
pde em davida o cumprimento da Lei de Responsabilidade Fiscal — LRF, que exige para cada
empenho a definicdo clara da fonte de recursos. Qual a fonte real que o governo utilizara para
honrar os pagamentos prometidos pela LOA 2017 a area de CT&l se a fonte usada esta
“condicionada” a um apontamento futuro?

Salientamos que s6 na area de CT&I o impacto financeiro serd de R$ 1,712 bilhdo, deixando a
operacdo das OSs e das bolsas de pesquisa com apenas R$ 206 milhdes na fonte 100, de
pagamento direto pelo Tesouro Nacional. Em todo o Ministério da Ciéncia, Tecnologia, Inovacdo e
Comunicacao — MCTIC, somente a pesquisa cientifica foi atingida pela transferéncia de recursos
para a fonte 900.

A operacao realizada pelos parlamentares gerara, na pratica, um corte de 89,24% nas dotacdes
or¢camentérias previstas para administracéo do setor, as Organizacdes Sociais (OSs) e as bolsas
de formagédo e capacitacdo em CT&I. Isso porque a nova fonte 900 poderd ser uma mera ficgdo,
ao tirar a garantia de pagamento dos recursos previstos na LOA para coloca-los na dependéncia
futura de uma nova lei que, de fato, defina uma fonte segura que cubra a previsdo orcamentaria.

Para educacao e CT&l a situagcdo é gravissima tendo em vista a aprovagéo, por este mesmo
Congresso Nacional, da PEC dos Gastos Publicos, que congelara os investimentos em educacgéo
para os proximos 20 anos. E triste ver que aqueles que deveriam defender o Pais continuam
encarando educagcdo e CT&l como gasto e ndo como investimento, como ocorre em paises
avangados, por falta absoluta de compreensédo dos que decidem.

Apesar do que afirma o governo, a transferéncia de recursos da pesquisa para a fonte 900 gerara
impactos dramaticos no sistema educacional j& em 2017, caso ndo seja imediatamente revertida,
prejudicando milhares de pesquisadores em todo o Pais que dependem de bolsas da CAPES e do
CNPq para dar sequéncia a seus trabalhos.

Oficialmente, alegam que 0s recursos suspensos serdo pagos por meio da Desvinculacdo de
Receitas da Unido — DRU. Fosse isso verdade, porque entdo ndo manter as verbas na fonte 100,
ja que serd& o mesmo Tesouro Nacional quem ira administrar as verbas desvinculadas
futuramente?

No jogo politico, o sequestro das verbas aprovado pelo Congresso Nacional nos parece uma
forma ndo ortodoxa para garantir a aprovagéo da controversa Lei de Repatriacdo de Recursos (PL
2.617/2015), de onde supostamente viria a verba capaz de voltar a garantir o pagamento efetivo
dos recursos colocados na fonte 900.

E lamentavel constatar esses fatos que serdo extremamente prejudiciais ao pais. Qualquer Nag&o
na era da economia do conhecimento sabe que educacédo e CT&I sdo as pecas fundamentais para
atingir os objetivos de cidadania num mundo global.



A comunidade académica, cientifica, tecnoldgica e de inovacdo esta perplexa com a sequéncia de
acBes tomadas pelo governo federal em parceria com o Congresso Nacional, que claramente
colocam em risco o futuro do Brasil. Sinceramente esperamos que essas decisfes sejam revistas
pelo bem da Nacéo e do povo brasileiro.

Sé&o Paulo, 30 de dezembro de 2016.

Academia Brasileira de Ciéncias (ABC)

Associacao Brasileira das Instituicbes de Pesquisa Tecnoldgica e Inovagao (Abipti)
Associacdo Nacional de Entidades Promotoras de Empreendimentos Inovadores (Anprotec)
Associacdo Nacional de Pesquisa e Desenvolvimento de Empresas Inovadoras (Anpei)

Conselho Nacional das Fundacdes de Apoio as Instituicdes de Ensino Superior e de Pesquisa
Cientifica e Tecnol6gica (Confies)

Conselho Nacional das Fundac¢8es Estaduais de Amparo a Pesquisa (Confap)

Conselho Nacional de Secretarios Estaduais para Assuntos de Ciéncia, Tecnologia e Inovacao
(Consecti)

Forum Nacional de Gestores de Inovagéo e Transferéncia de Tecnologia (Fortec)

Sociedade Brasileira para o Progresso da Ciéncia (SBPC)



CONSELHO UNIVERSITARIO

Ato Administrativo n° 326

O Conselho Universitario da Universidade Federal de Sao Carlos, no uso das
atribuicBes legais e estatutarias que lhe conferem o Estatuto e o Regimento Geral da UFSCar,
reunido para sua 2252 reunido ordinaria, 22 sesséo, realizada nesta data, considerando:

- a Resolucdo ConsUni n® 795, de 12/12/2014, em seu Art. 24 que dispbe sobre o
funcionamento do Conselho Universitario desta Instituicéo;

- a necessidade de garantir o direito de acesso a informagdo de forma clara e
transparente, bem como a divulgacdo de informacbes de interesse de toda comunidade, em
especial, da UFSCar,

RESOLVE

1) Que as reunifes do Conselho Universitario, além das gravagdes de &udio, sejam
também filmadas para registro de imagens, com utilizacdo de meios viabilizados pela tecnologia
da informag&o e comunicagéo.

2) Que procedimentos idénticos sejam conduzidos aos demais Conselhos Superiores da
UFSCar.

3) Designar comissado para elaborar estudos e propor, perante o Conselho Universitario,
normas e procedimentos a serem observados durante a filmagem das reuniées, com base nos
regulamentos e leis vigentes, composta pelos seguintes representantes:

- Prof. Dr. Roberto Ferrari Jr., Presidente;

- Profa. Dra. Débora Burini,

- Prof. Dr. Leonardo Antonio de Andrade,

- Prof. Dr. Luiz Carlos Gomide Freitas,

- Prof. Dr. Eduardo Pinto e Silva,

- Sandra Maria Navascues,

- Pedro Dolosic Cordebello,

- Isabela Alline Oliveira,

- Jodo Paulo Perim Zago,

- Flavia Caroline A. Salmazio,

- Vinicius Bachmann Laguzzi.

Em 24/02/2017

Profa. Dra. Wanda Aparecida Machado Hoffmann

Presidente do Conselho Universitario
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