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CONSELHO UNIVERSITARIO
ATA DA 229* REUNIAO ORDINARIA

Data e horario: 06/10/2017 — 08:30 horas

Local: Anfiteatro da Reitoria

Presidéncia: Profa. Dra. Wanda A. Machado Hoffmann
Secretaria: Aparecida Regina F. Canhete

Membros presentes: Conforme lista de presenca anexa.

Apobs congratular-se com os membros presentes no plenario e com aqueles
que acompanhavam a reuniao no formato de videoconferéncia nos demais campi
da UFSCar, a Sra. Presidente iniciou a reunido, previamente agendada para o
dia 29/09 pp, em carater extraordinario para atendimento a decisao judicial
para analise de recurso interposto por servidor técnico-administrativo (proc. n°
23112.001484/2015-37); mas, verificada a impossibilidade técnica para
realizacdo da reunido face ao nao restabelecimento do sinal de forma adequada
para participacdo dos membros que acompanhavam a reunido no Campus
Sorocaba, a reunido foi cancelada, acordando-se esta data para realizacdo de
reunido ordinaria do colegiado. Informou ainda, que, a Unica diferenca entre a
pauta da reunidao anterior para esta foi a inclusdao do item 2.5 relativo a
mudanca de turno do funcionamento dos Cursos de Licenciatura e Bacharelado
em Educacdo Fisica para que os mesmos possam ser oferecidos na proxima
edicao do SISu. A reunido prosseguiu da forma a seguir explicitada.

1. APRECIACAO DE ATAS

Apbos apreciacdo, foram aprovadas por unanimidade dos membros
presentes, as atas das seguintes reuniodes:

- 227% reunido ordinaria, realizada em 23/06/2017;

- Ata da Reunidao Extraordinaria, realizada em 29/09/2017.

2. ORDEM DO DIA

Logo no inicio da apreciacao do item 2.1, o Prof. Dr. Ademir Caldeira, Pro-
Reitor de Graduacéo, colocando como questdo de ordem, questionou sobre o teto
da reunido, tendo em vista que o assunto 2.5. relativo a solicitacdo de mudanca
de turno de funcionamento dos cursos de Licenciatura e Bacharelado em
Educacao Fisica, necessitava ser apreciado nesta reuniao para nao impossibilitar
seu oferecimento na proxima edicao do SiSU. Reiterando a solicitacao, o Prof.Dr.
Paulo T. Lacava sugeriu alterar a ordem dos assuntos de forma que o item 2.5
fosse analisado logo apoés o item 2.1; em complementacdo a Presidéncia sugeriu
que a analise deste primeiro assunto ocorresse até as 11:30hs. Havendo
consenso nas proposicoes, deu-se continuidade a analise do assunto a seguir
explicitado.

2.1. Apreciacao do Recurso interposto por servidor técnico-administrativo da
UFSCar contra julgamento de processo administrativo disciplinar. Proc. n°
1484/2015-37.

Apoés verificacao da presenca do servidor ou de seu representante legal no
plenario, e constatar que o Sr. Antonio Donizeti da Silva, diretor do SinTUFSCar,
encontrava-se presente para representar o servidor, iniciou-se a apreciacao do
recurso, ocasiao em que o Sr. Rafael Porto Santi, Pr6-Reitor Adjunto de Gestao de
Pessoas, historiou sucintamente o processo, lembrando que o mesmo ja havia
sido relatado nas duas ultimas reunioes ordinarias do colegiado (2272 e 228%).



48
49
50
51
52
53
54
55
56
57
58
59
60
61
62
63
64
65
66
67
68
69
70
71
72
73
74
75
76
77
78
79
80
81
82
83
84
85
86
87
88
89
90
91
92
93
94
95
96
97
98
99
100
101

Informou que o caso teve origem em janeiro de 2015, por ocasido de um
cruzamento de dados envolvendo a Secretaria de Informatica, SIn, a Pro-Reitoria
de Gestao de Pessoas, ProGPe, a Divisdo de Gestao e Registro Académico, DiGRA,
e a Divisdao de Registro de Diplomas, DiRD, quando da implantacdo do Sistema
de Apoio a Gestao Universitaria Integrada, SAGUI, ocasidao em que ficou definido
que todos os servidores que haviam sido alunos da UFSCar, utilizariam o
numero de Registro Académico, RA, que tinham na época de graduacdo, como
numero UFSCar. Diante disso, a SIn verificou uma inconsisténcia nos dados que
envolviam o servidor Pedro Luis Gallo e disparou pedido de informacoes para a
DiGRA para buscas com relacao ao registro académico do servidor, sendo que
nada foi encontrado nos registros e assentamento dos alunos de graduacao em
nome do servidor. A DiGRA por sua vez emitiu oficio para a ProGPe e esta
solicitou informacdes a Divisdao de Registro de Diplomas, DiRD, sobre a
autenticidade do diploma apresentado para fins do recebimento do incentivo a
qualificacao, tendo esta ultima apontado que o diploma apresentado era falso.
Diante disso, foi aberto Processo Administrativo e instituida comissdo para
apurar o caso; o servidor foi cientificado do processo em outubro de 2015,
inclusive, foi-lhe dado ciéncia de todos os atos que ele poderia apresentar e
testemunhas para sua defesa, e principalmente, que poderia constituir
advogado para apresentar defesa técnica, no sentido de contraditério e ampla
defesa neste processo, sendo-lhe entregue também copia integral do processo.
Apo6s conclusao do trabalho, a Comissado sugeriu a penalidade de demissdo ao
servidor; o relatorio da Comissdo, seguindo o rito, foi enviado a Procuradoria
Federal que opinou no sentido de acolhimento integral do relatério da comissao
com aplicacao da penalidade sugerida. Assim, em maio/2016, foi assinado pelo
reitor anterior, um termo de julgamento aplicando a penalidade de demissdo ao
servidor, cuja penalidade s6 nao foi efetivada face ao recurso apresentado pelo
interessado, o qual foi enviado para analise na Procuradoria Federal, tendo esta
manifestado pela rejeicao do recurso. Lembrou ainda que na ultima reuniao
deste colegiado, a decisdo do assunto foi adiada para vistas ao processo,
conforme solicitado por membros no plenario e pelo representante do
SintUFSCar. Assim, no inicio do més de agosto/2017 o departamento juridico do
SintUFSCar impetrou acao juridica que resultou em uma liminar determinando
que este Conselho apreciasse o pedido de reconsideracdo no prazo de 30 dias,
tendo em vista o processo de aposentadoria solicitado pelo servidor. Mediante
solicitacao de esclarecimento, apesar do recurso apresentado pelo servidor ter
sido encaminhado juntamente a pauta, o Sr. Rafael P. Santi procedeu a leitura
do recurso, o qual apresenta-se bem sucinto quanto ao encadeamento de idéias.
Por solicitacdo do Prof. Dr. Luiz Manoel M.C. Almeida, o Dr. Renato Manieri,
advogado do SinTUFSCar, agradecendo a oportunidade concedida pelo
conselheiro, cumprimentou os presentes no plenario e informou que, ao receber
a noticia para interceder na defesa do servidor, Sr. Pedro Gallo, comecou a
pensar como fazer e se dirigir aos conselheiros, e que por conta do habito,
pensou em se dirigir como se fosse para julgadores legalistas, os quais estava
acostumado a interceder na justica; mas concluiu ser mais sensato se dirigir aos
conselheiros como servidores publicos, seres humanos e pessoas de bom senso.
Assim, lembrando da soberania deste Conselho, comentou que os conselheiros
nao precisariam necessariamente se alinhar com uma orientacdo juridica da
UFSCar para decidir esse caso e se o fizer, ndo estariam em descompasso com a
lei. Na sequéncia, fez pequeno historico da vida funcional do Sr. Pedro Gallo,
lembrando que ele era servidor desta Universidade ha mais de 39 (trinta e nove)
anos e que durante esse tempo nunca tinha tido nenhuma sancéo
administrativa por qualquer ato ilegal ou inadequado; que durante quase 4
décadas se doou de forma incondicional a UFSCar, e que em toda sua juventude,
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exatamente no momento em que as pessoas sao rodeadas de oportunidades,
optou por ficar na UFSCar. Que havia optado pela seguranca do final da carreira
que todo servidor publico tem e que isso estava sendo lancado ao lixo, por conta
de um uUnico ato. Assim, lembrou que a vida funcional e pessoal do servidor
estava nas maos dos conselheiros, pois nado havia duvida que uma decisao de
exoneracao a essa altura da vida, seria um golpe a pessoa do Sr. Pedro Gallo, da
qual ele nao iria conseguir assimilar, portanto, solicitou aos conselheiros
pensarem com bom senso no caso e se colocarem apenas por um momento no
lugar do servidor. A Sra. Vania Helena Goncalves, coordenadora geral do
SinTUFSCar, comentou sobre a presenca de integrantes do SinTUFSCar no
plenario, em defesa do servidor Pedro Gallo, mas que nao era uma defesa dizendo
que o que ele fez nao foi errado, pois ele mesmo admitiu que havia feito uma
grande besteira movida por problemas financeiros, mas que estava disposto a
rever seu ato e pagar por ele. Solicitou solidariedade aos membros do
Conselho, com sua autonomia, lembrando inclusive que este Conselho €
historico em ser ‘ponta de lanca’ e inclusive derrubar leis que atrapalhavam a
instituicao, e que este Conselho aplique uma pena alternativa ao servidor, de
forma que ele nao seja demitido, inclusive para que possa fazer devolucao do que
recebeu indevidamente. Concluiu dizendo que ndo eram coniventes com o ato do
servidor e que nao era o mesmo discurso em que todo mundo rouba neste Pais e
ninguém vai para a cadeia, mas que eram favoraveis a possibilidade de um
servidor com 39 anos de instituicdo, que nunca havia tido problemas, fosse
visto com outros olhos e que a penalidade a ser aplicada por este conselho nao
seja a ‘pena capital’ com demissao do servidor. O Prof. Dr. Ednaldo B. Pizzolato,
fez algumas consideracoes, como: que o produto mais valioso que a universidade
possui € a producdo do conhecimento refletido em um documento, o diploma, e
no caso houve falsificacdo de um diploma, fato este que considerou muito
sério; também referiu-se a educacao como uma das missoes mais importantes da
universidade e que as entidades publicas e os servidores publicos precisam dar
bom exemplo, inclusive para que a postura do servidor publico seja reflexo
daquilo que a sociedade tem pedido; comentou ter ficado surpreso com a defesa
do advogado do servidor ao referir-se a autonomia deste Conselho, por
considerar que autonomia nao da o direito a transgressao de leis, pois se a lei
determina um caminho é preciso segui-lo. Considerou estar havendo inversao de
valores, quanto a argumentacdo do servidor em seu recurso referindo-se ao
direito adquirido pelo fato da fraude nao ter sido observada pela instituicao no
momento da entrega da documentacao, ou seja, o servidor falsificou um diploma
da proépria instituicao e com o passar do tempo ele remete ao direito adquirido
pelo fato da fraude néo ter sido observada antes. Comentou ter pesquisado sobre
precedentes em outras instituicoes em que todos os membros do Conselho
Universitario sdo responsaveis pelas decisdoes tomadas, nesse sentido, registrou
nao ser favoravel ao recurso em analise. O Prof. Dr. Luiz Carlos Gomide Freitas
manifestando-se na mesma linha da fala que o antecedeu, considerou que este
Conselho nédo tem autonomia para fazer qualquer coisa que va contra a
legislacao vigente. Fazendo mencoes a casos relacionados em varias situacoes,
sugeriu que o servidor em questdo ou o seu representante legal procure a
instancia competente na tentativa de negociar sua situacdo com vistas ao
ressarcimento ao erario do que recebeu ilicitamente. Conforme solicitacdo para
que o representante legal do servidor pudesse concluir sua defesa, além dos trés
minutos utilizados anteriormente, o Dr. Renato Manieri esclareceu que sua
defesa nao foi no sentido de transgredir a lei, mas de que este Conselho possa
decidir diferentemente da orientacao da Procuradoria Federal junto a UFSCar;
concluindo sua defesa, enfatizou que este Conselho aprove uma penalidade,
excetuando a pena de exoneracdo do servidor, visto que exoneracdo a essa
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altura da vida de uma pessoa de 66 (sessenta e seis) anos colocara a carreira e a
vida pessoal dele em ‘cheque’, e ele nao tera mais forca e nem tempo habil para
recomecar; que o servidor precisa sim pagar por aquilo que fez e certamente a
justica se incumbira disso, pois ele devera ressarcir o erario publico e sera
processado criminalmente por falsidade ideolégica. Pediu a todos para pensarem
na vida do servidor com mais razoabilidade, como seres humanos e servidores
publicos e nado como os legalistas frios que se vé na justica. O Prof. Dr. Paulo A.
S. Caetano lembrou que naquele momento estava sendo analisado o recurso do
servidor, o qual significava que, ao acatar o recurso, de certa forma haveria
concordancia com o teor do pedido que menciona que o servidor tinha direito
adquirido e; que o processo e os prazos estavam todos errados; no entanto,
lembrou que, na ultima reuniao deste colegiado a analise foi suspensa, para que,
conforme solicitado pelo Sindicato dos servidores ta’s e membros do colegiado,
fosse verificado junto a Procuradoria Federal, penalidades alternativas baseadas
na legislacdo, que nado incorressem em ilegalidade; portanto, nao estava
entendendo qual seria a proposta alternativa naquele momento a nao ser o
recurso pleiteado pelo servidor. Comentou ndo entender como reverter uma
punicdo que ja havia sido sancionada pela reitoria anterior. Solicitou entao
esclarecimentos sobre a proposta alternativa, se houve consulta a Procuradoria
Federal e se realmente existia tal possibilidade. Face a colocacao, outros
membros também mencionaram duvidas, tendo o Dr. Renato Manieri esclarecido
que o teor do recurso era pontual e que as razoes expostas nesta sessdo eram
diversas daquelas apresentadas pelo servidor, mas levando em consideracao o
principio da ampla defesa, solicitou que fosse agregado ao recurso, as
argumentacoes recém apresentadas e que o plenario analisasse a possibilidade
de aplicacao de uma pena mais branda. Informou ter realizado consulta a PF, e
que o Procurador da UFSCar poderia dar uma explicacao mais viavel ao plenario.
Por solicitacao da Presidéncia, o Sr. Rafael P.Santi, Pr6-Reitor Adjunto de Gestao
de Pessoas, leu novamente parte do recurso com relacdo ao pequeno histérico, a
questao do direito adquirido e os questionamentos do servidor com relagcdo ao
trabalho da comissdao a época. Comentou que, apesar da manifestacdo do
SinTUFSCar, no sentido de que a argumentacdo feita nesta reunido passe a
integrar o recurso do servidor, isso causaria, para comecar, um tumulto
processual; que seria intempestivo aceitar tal incorporacao, inclusive, se tal
solicitacao fosse aceita, a Procuradoria Federal deveria se manifestar novamente
face aos novos fatos e argumentos. Comentou ainda, que, a penalidade nesse
caso tem duas finalidades, uma punitiva e a outra pedagoégica: a punitiva no
sentido de mostrar que o ato praticado tem consequéncias sérias para a
instituicdo, portanto, institucionalmente reprovavel; a pedagoégica no sentido de
desestimular servidores, TA's ou docentes, de reiterarem esse tipo de conduta
no futuro. Acrescentou que, com a proposicao de opcao de reconsideracao, o que
se propoe € aceitar um fato atipico, antijuridico e tipificado como crime no
codigo penal, pelo ato de falsificacdo de documento, uso de documento falso e
até de estelionato, a depender da interpretacao, pois houve a inducdo ao erro da
UFSCar ao longo de onze anos. O Dr. Marcelo A. Amorim Rodrigues, Procurador
Federal junto a UFSCar, inicialmente esclareceu que, na qualidade de assessor
juridico da UFSCar e deste Conselho, ndo lhe cabia, de maneira nenhuma,
manifestar-se sobre o mérito da questdo, pois o julgamento era dos conselheiros,
e que encontrava-se presente para esclarecer duvidas juridicas, assim, com
relacao a duvida explicitada pelo Prof. Paulo Caetano, comentou que o texto do
recurso aponta termos relativos a nulidade; se o Conselho reconhecer alguma
nulidade, o processo volta a ‘estaca zero’. Disse que, no processo nao ha pedido
direto para reconsideracdo de uma nova pena, assim, observou a necessidade de
contemporizacao, visto que no recurso nao ha rigor técnico, pois nao foi
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elaborado por advogado; € um recurso redigido por alguém que claramente nao
tem nenhum conhecimento na area juridica; desculpando-se pela indiscricao,
comentou que a redacao do recurso € sofrivel, ndo apresenta um pedido final; é
uma peca que necessita inferir o que o servidor estava querendo, e nesse sentido
€ muito claro, o servidor recorreu tanto para impugnar coisas que na visao dele
remete a irregularidades processuais, mas também para pedir revisao da pena
que lhe foi aplicada. Nesse sentido, sugeriu que este Conselho previlegiasse
privilegiar o contetido do que a forma, mas concluiu ser facil observar o
conteudo do que o servidor solicita, apesar da forma bastante inadequada. A
Cons. Sandra Maria Navascues agradecendo aos esclarecimentos do Dr. Marcelo,
fez questionamentos quanto ao recebimento do diploma falsificado pela comissao
a época, a qual deveria aceitar a copia mediante apresentacdo de original e dar fé
da cépia que estava recebendo; quanto ao pedagoégico mencionado anteriormente
comentou que o mesmo deva ocorrer para toda instituicdo, todas as categorias
(docentes, ta’s e discentes), para que nao haja mais erros. Na sequéncia, foram
registradas diversas manifestacoes com explanacoes de motivos que deixavam os
conselheiros divididos para tomada de decisdo e votacao. Mediante
questionamentos, o Dr. Marcelo A. A. Rodrigues esclareceu que o julgamento
deste Conselho se constitui em decisdo final, e que um pedido de revisao
posterior ao julgamento a ser proferido por este colegiado cabe recurso desde que
em circunstancias de novas provas e fatos que venham a surgir, que nao
constem do processo e que possam mudar a situacdo, mas nao ha possibilidade
de revisao simplesmente em funcao do recurso nao ter sido bem escrito; nesse
sentido, fora a hipotese de revisao ocasionado pelo surgimento de uma nova
prova, e que naquele momento ndo conseguia ver no caso qual nova prova
poderia surgir; concluiu que a decisao no momento era terminativa do processo.
Esclareceu ainda, que, no ambito do Ministério Puablico, certamente sera
movida uma acao criminal que encaminhara para aplicacdo de pena judicial ao
servidor; no entanto, ao rigor técnico, somente a UFSCar pode aplicar a pena de
demissao, assim, informou sobre as opcoes do colegiado naquele momento: 1-
rejeitar o recurso e assim, manter a penalidade de demissao; 2-acolher o recurso:
em uma daquelas questdes de “nulidade” que foram suscitados ou quanto ao
meérito do caso, e no caso de acolhimento do recurso, o servidor pode ser
absolvido ou pode lhe ser aplicada uma das outras penalidades que a Lei propoe
como: adverténcia ou suspensdao de 1 (um) a 90 (noventa) dias. Novamente
foram registradas varias manifestacoes, seguido de ajustes para
encaminhamento da votacdo, ocasido em que o Dr. Renato Manieri expos
novamente seu pedido pela reducdo da pena proferida ao servidor, sustentada
nas atenuantes de que o servidor com quase 40 anos de UFSCar nunca teve
registro de caso que desabonasse sua vida funcional ou pessoal, ou seja, que
possuia vida civil limpa’ na justica; portanto, que fosse dado provimento ao
recurso considerando as atenuantes ao caso, aplicando a pena alternativa
imediatamente anterior a pena de exoneracdo, ou seja, a pena de suspensao.
Em regime de votacdo, a Sra. Presidente encaminhou para votacdo nominal,
ocasiao em que, conforme lembrado pela Profa. Dra. Kelen C. Leite, o plenario foi
consultado sobre esta proposicao, registrando -se a seguinte votacao: 30 (trinta)
votos favoraveis a votacdao nominal; 10 (dez) votos contrarios e 1 (uma)
abstencao. Mediante resultado, foi iniciada a votacdo nominal onde cada
membro se posicionou favoravel ou contrario ao recurso interposto pelo servidor,
registrando-se 22 (vinte e dois) votos favoraveis ao recurso, 17 (dezessete)
contrarios e 03 (trés) abstencoes, sendo assim, acatado o recurso interposto pelo
servidor técnico-administrativo Pedro Luis Gallo, contra termo de julgamento
proferido pela Reitoria, com base no Relatorio Final da Comissao de Processo
Administrativo Disciplinar, constante do processo especificado no caput deste
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item. A votacao nominal foi registrada da seguinte forma: Favordveis ao recurso:
Profs.(a) Drs.(a) Marcio M. Fernandes, Ademir D. Caldeira, Joao B. Fernandes,
Itamar A. Lorenzon, Maria de Jesus D. dos Reis, Paulo T. Lacava, Kelen C. Leite,
Luiz M.de M.C. Almeida, Rodrigo C. Martins, Eduardo P. e Silva, Maria da Graca
G. Melao, Edelci N da Silva, Joao A. Camarotto, Luiz C. G. Freitas, Joelson G. de
Carvalho, Débora Burini; Ta's: Sandra Maria Navascues, Gisele R. de Oliveira,
Luciano M. B. Garcia; Pos-Grad. Clara I. Monteiro; Grads: Vinicius B. Laguzzi e
Flavia C. A. Salmazio. Contrarios ao recurso: Profs.(a) Drs.(a) Walter Libardi, José
Marques N. Junior, Leonardo A de Andrade, Sheyla Mara B. Serra, Jozivaldo P.
G. de Morais, Sérgio D. Campos, Jorge L. F. Meirelles, Wanderson F. Maia, Hélio
C. Guardia, Douglas A. de Campos, Elisabete A. Pereira, Yeda R. Venturini,
Ednaldo B. Pizzolato, Paulo A. S. Caetano, Heloisa C. Sisla; TA's: Claudete
Schiabel, Ailton B. Scorsoline. Abstencées: Profs. Drs. Francis de M. F. Nunes,
Angelo L. F. Cavallieri, Profa. Gabriella P. da Silva. Durante a votacdo foram
registradas as seguintes manifestacoes: Prof. Dr. Marcio M. Fernandes: registrou
ser favoravel ao recurso do servidor, visto que o ressarcimento sera feito de
qualquer forma - via Ministério Pablico ou outra instancia; e dessa forma, em
seu julgamento, se o dinheiro sera devolvido, considerou a pena aplicada
exagerada, portanto, que se aprecie os atenuantes se isso for possivel
juridicamente. Acompanharam a votacdo nesta mesma linha de pensamento os
seguintes conselheiros: Profs. Drs. Ademir D. Caldeira, Joao B. Fernandes, Maria
de Jesus D. Reis; ta’s Sandra M. Navascues e Luciano M. B. Garcia. Profa. Dra.
Kelen Cristina Leite: registrou acatar o recurso, tendo em vista os atenuantes
que foram apresentados e também pelo fato do servidor estar sendo processado
em outras esferas e que provavelmente a reposicao aos cofres publicos sera feita
pelo processo que o servidor respondera civil ou criminalmente. Acompanharam
esta argumentacao os conselheiros: Prof. Dr. Rodrigo C Martins, Eduardo P e
Silva, Edelci N Silva, Joao A. Camarotto; ta’s Sandra Maria Navascues; pos-grad.
Clara I. Monteiro. Prof. Dr. Ednaldo B. Pizzolato: declarou nao acatar o recurso,
principalmente por entender que esse posicionamento atende o que seus pares
pensam, conforme consulta realizada aos mesmos. Prof. Dr. Luiz C. G. Freitas:
acatou o recurso face aos atenuantes, e que em situacoes semelhantes a esta,
conhecidas no cenario nacional, servidores foram aposentados com salarios
integrais, cumprem pena domiciliar com tornozeleira, e neste caso a demissao
seria pena muito severa. Profa. Dra. Heloisa C. Sisla: declarou ndo acatar o
recurso, por entender que os conselheiros nao podem se eximir da deciséo,
independentemente de decisdes do Ministério Publico. Profa. Dra. Débora
Burini: acatou o recurso com base nos atenuantes e por haver outros processos
em curso. Grad. Vinicius B. Laguzzi: acatou o recurso acompanhando a
argumentacao da Profa. Kelen; que a pena era muito severa para o funcionario
que teve parte importante na Universidade e que nao iria fazer coro para deixar
alguém sem aposentadoria quando o proprio governo ja estava fazendo isso com
a geracao inteira a que pertencia. Apods votacdo do recurso interposto pelo
servidor, antes de passar para o encaminhamento posterior, a Sra. Presidente,
mesmo ndo votando, solicitou constar em ata seu parecer ou sua percepcao
sobre o caso: “me posiciono favoravel a indicacdo da comissdao no sentido da
demissado do servidor, a qual foi acatada pelo meu antecessor Prof. Targino,
porque me parece refletir a justica que o caso merece”. Apoés, iniciou-se o0s
encaminhamentos para a pena alternativa, ou seja, de suspensao do servidor por
periodo de 90 dias, adotando-se para tal, a votacdo simbdlica. Nesta votacao
foram registrados 33 votos favoraveis a suspensao e 06 abstencoes. Nao foram
registrados votos contrarios. Com esta votacado deliberou-se por aplicar ao
servidor, com base na Lei 8112/1990, que dispde sobre o regime juridico dos
servidores publicos civis da Unido, das autarquias e das fundacbes publicas
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federais, a penalidade de suspensdo de 90 (noventa) dias de suas atividades
administrativas na UFSCar. Esta deliberacdo foi lavrada em Resolucao do
colegiado sob n°® 882.

2.5. Solicitacao de mudanca de turno de funcionamento dos Cursos de
Licenciatura e Bacharelado em Educacao Fisica, de vespertino/noturno para
matutino/vespertino. Resolucao CoG n° 118, de 22/08/2017. Proc. n°
4324/2016-21.

Inicialmente, o Prof. Dr. Paulo T. Lacava, Vice-Diretor do CCBS, informou que os

coordenadores dos cursos de Bacharelado e de Licenciatura em Educacao Fisica

encontravam-se presentes para os esclarecimentos necessarios sobre o tema.

Assim, a Profa. Dra. Daniela Godoi Jacomassi, Coordenadora do Curso de

Bacharelado em Educacao Fisica, explicitou existirem varios motivos para

alteracdo do turno de funcionamento dos cursos, os quais encontravam-se

apensados no processo, mas considerou importante destacar os principais.

Informou que um dos motivos foi a questdo dos estagios, com problema

significativo para o curso de licenciatura, visto a dificuldade encontrada pelos

docentes responsaveis pelo estagio em conseguir alocar todos os alunos de
licenciatura nas escolas, pelo fato das mesmas nédo terem aulas de educacao
fisica no periodo noturno e alguns niveis de ensino dessas escolas funcionarem
apenas no periodo matutino, além do estagio, outras atividades académicas
relacionadas a envolvimento com projetos de extensdo e Iniciacao Cientifica,
também ficarem prejudicadas. Com relacdo ao bacharelado, por ser o curso de
educacao fisica da area de saude, existe uma série de acdes da relacao entre os
cursos, como relacdes interprofissional, questdes de interdisciplinaridade com os
outros cursos da area da saude que funcionam nos periodos matutino e
vespertino, observando assim a dificuldade dos alunos nessa relacao com os
demais cursos, além das unidades de satde como USE e HU funcionarem em
turno diferente. Outro pronto a ser destacado refere-se a questdo administrativa,
relativa ao uso do espaco para atividades de orientacdo pratica, visto que no
periodo noturno ha maior conflito na praca de esportes por ser muito utilizada
pela comunidade interna e externa, assim, a mudanca de turno contribuiria para
maior otimizacado do espaco com relacdo as instalacoées da praca de esportes.

Finalizando, reforcou que a mudanca de turno também facilitaria muito aos

alunos, visto que no periodo noturno existe maior demanda em clubes e

academias para desenvolvimento de atividades extracurriculares e estagios

remunerados nao obrigatorios. O Prof. Dr. José Marques N. Junior, Pro-Reitor de

Extensdo Adjunto, e ex-coordenador do curso de Bel. em Educacado Fisica,

complementou informando que o Curso de Educacao Fisica é o Uinico curso da

area de saude no periodo vespertino-noturno, o que dificulta uma série de acoes
ligadas as solicitacbes do MEC em relacdao a interdisciplinaridade. Informou
sobre a enorme dificuldade para fazer com que os alunos possam cumprir com
boa parte do que esta contemplado no projeto pedagogico com relacdo a atencao

a saude, nos ambientes da Unidade de Saude-Escola (USE), Unidade de

Simulacao da Pratica Profissional (USPP), devido a demanda grande no periodo

da manha. A alteracdo de turno possibilitara, inclusive, o trabalho dos alunos

nos ambulatoérios e estagios no Hospital Universitario, também contemplado no
projeto pedagogico. Comentou que em recente visita dos avaliadores do MEC foi-
lhes explicitado tal proposicao, tendo os mesmos recebido como um fator
positivo; foi também muito bem referenciado pela comissao instituida no ambito
do Conselho de Graduacao para emissao de parecer ao assunto. Comentou ainda
que sera um ganho enorme fazendo com que a area da saude seja contemplada
com mais um curso para integrar o atendimento, principalmente nas Unidades
Basicas de Saude, nas Unidades de Saude da Familia, além de atuar junto ao
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Hospital Universitario. Conforme solicitado, a Profa. Daniela esclareceu que o
processo encontrava-se em discussao desde fevereiro/2016; que os alunos foram
consultados sobre a alteracdo, os quais fizeram reunides no ambito do centro
académico do curso, esclareceram suas duvidas e participaram com
representantes nas varias instancias de deliberacao. Esclareceu ainda, que, pelo
fato do curso ser ofertado no periodo vespertino/noturno o mesmo ja nao atende
a classe trabalhadora, portanto, ndo havera impacto no publico a ser atendido;
destacou que mesmo que o curso fosse essencialmente noturno também nao
atenderia, face aos estagios a serem ministrados em outros periodos; portanto,
registrou a impossibilidade do curso de Educacao Fisica ser essencialmente
noturno, face as suas especificidades. O Prof. Dr. Paulo T. Lacava, Diretor do
CCBS, reiterou pontos das falas anteriores, lembrando que o assunto foi
analisado e amplamente debatido nas respectivas instancias com a devida
representacao discente. Em discussdo foram registradas manifestacdes relativas
a falta de alunos vinculado ao curso para o debate. O Sr. Djalma Ribeiro Jr.
comentou compreender as especificidades do curso, os argumentos explicitados,
bem como a interdisciplinaridade com a area da saude, mas lembrou do
movimento historico para oferecimento de cursos noturnos em universidades
publicas e que os mesmos sejam fortalecidos e tenham condicoes para
continuidade de seu oferecimento. O Prof. Dr. Joao Alberto Camarotto
concordando plenamente com a manifestacado anterior, comentou que em
discussodes em anos anteriores sobre a criacdo de cursos, sejam elas noturnos ou
vespertino-noturnos, concluiu-se pela ampliacdo da possibilidade de ingresso de
uma parte da populacdo que teria mais opg¢des para ingresso, e reverter isso pode
tirar efetivamente uma parte da populacao; comentou concordar e entender os
argumentos, mas lamentou o fato de tirar a possibilidade de manter cursos no
periodo noturno. Prof. Dr. Eduardo Pinto e Silva também lamentando tal
alteracao, fez as seguintes consideracoes: considerou importante a questao da
interdisciplinaridade, mas a questdo de estagios comentou ser elemento
administravel e equacionavel; quanto a questao das quadras disse ser argumento
fragil, e que a manutencao do curso noturno contribui com uma abertura maior
de inclusao, assim, entre ficar com questbes administraveis e equacionaveis
passiveis de serem enfrentadas ou diminuir a inclusdo, comentou sua
preferéncia pela manutencdo do curso noturno, inclusive para ndo criar um
vicio de deslocar problemas ao invés de lutar por melhores condigdées do
noturno. O Prof. Leonardo A de Andrade, Pr6-Reitor de Assuntos Comunitarios e
Estudantis, esclareceu que entre as unidades vinculadas a ProACE, o
Departamento de Esporte, em termos de operacionalizacao, € bem dificil de ser
gerido e pode ser considerado como o mais fragil pelo nimero de servidores
alocados, sendo apenas um servidor responsavel no periodo noturno; outro
problema recorrente ja reportado as instancias de Administracdo refere-se as
quadras, cuja utilizacdo € aberta ao publico externo, muito utilizada no periodo
noturno e que apesar de agendamento de quadras verifica-se muitos conflitos
entre o pessoal da educacao fisica para atividades relacionadas ao curso e da
comunidade externa que nao quer deixar o espaco, gerando varios conflitos, ja
tendo ocasionado intervencao de servidores e até mesmo da policia civil. O Prof.
Dr. Ademir Caldeira, Pré-Reitor de Graduacado, registrou que no ambito do
Conselho de Graduacao foi exaustivamente debatida a importancia dos cursos
noturnos e reforcou a idéia de que a atual administracdo tem muito interesse de
fortalecer o ensino noturno, e referindo-se a experiéncia propria, que sabia o que
representava em termos de insercao social e oportunidades para aqueles que nao
podem assistir aulas no periodo diurno; enfatizou a preocupacdo da
administracdo para o fortalecimento dos curés noturnos. Concluidas as
manifestacoes, em regime de votacdo simboélica, foi aprovada a mudanca de
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turno de funcionamento dos Cursos de Licenciatura e Bacharelado em Educacao
Fisica, de vespertino/noturno para matutino/vespertino, registrando-se 27 (vinte
e sete) votos favoraveis, 01 (um) contrario e 04 (quatro) abstencoes. Na sequéncia
foram registradas as seguintes declaracées de voto: Prof. Dr. Jodo Alberto
Camarotto: comentou sobre sua abstencdo por entender as razdes para a
mudanca do turno de funcionamento, mas lamentou tal mudanca, visto que a
maioria das razoes sao de infra-estrutura, o que leva a pensar que no futuro,
com as restricoes orcamentarias possa implicar até no fechamento do curso,
independente da demanda que possa existir na sociedade; justificou também a
enorme quantidade de jovens fora da universidade sendo grande parte desse
pessoal com dificuldades financeiras e de locomocao e restringir mais ainda os
periodos para participar da universidade considerou extremamente preocupante,
portanto, que a universidade analise esta situacdo com um pouco mais de
cuidado, para nao se tornar regra e acabar com a possibilidade de acesso de
ampla parte da populacao; portanto, repensar essa vocacao da UFSCar a noite,
inclusive com abertura de outros cursos que nao sejam so6 licenciatura. Grad.
Vinicius B. Laguzzi: informou que se absteve na votacao pelo fato da deliberacao
o deixar inseguro, por ser uma decisdo que afeta profundamente esses
estudantes e pelo fato de ndo ter nenhum estudante do curso em questdo
presente para dialogar minimamente sobre tal alteracado. Prof. Dr. Luiz C. Gomide
Freitas informou sua abstencdo basicamente por concordar com o0s colegas na
preocupacao de nao atender o trabalhador; portanto, repensar a situacao. A Sra.
Presidente lembrou do processo muito complicado das ifes com relacao a
recursos, ao mesmo tempo que demandas importantes da sociedade tem
aumentado, e consequentemente também aumentaram as demandas de
manutencao, de funcionamento, de novos professores, e inclusive de proposicao
de novos cursos noturnos, o que sera sinalizado ao MEC, pois a UFSCar nao
pode ficar paralisada. Registrou ser favoravel a luta pela manutencdo da
instituicao e ampliacdo de cursos noturnos para atendimento das demandas e
inclusdao da classe trabalhadora e melhor utilizacdo da infra-estrutura da
universidade. Que apesar das dificuldades da UFSCar e de todas as ifes do Pais,
além da manutencao da instituicdo sera preciso acompanhar o crescimento da
sociedade e a inclusao.

Devido ao adiantado da hora, 13 horas, € o teto acordado até as 12:30, a
Sra. Presidente encaminhou para término da reunido, momento em que o Prof.
Jodo A. Camarotto, solicitou agendamento de nova reunido do Conselho para
apreciacao das propostas de cursos de pos-graduacao para encaminhamento a
CAPES, visto que ha prazo para a devida inclusido das propostas aquela
Coordenacao. Apods registro de varias falas interpostas, concluiu-se pela
apreciacao das propostas constantes da pauta, conforme segue.

2.4. Propostas de criacao dos seguintes cursos de poés-graduacao para
encaminhamento a CAPES:
Apobs apreciacao, as propostas foram votadas uma a uma, registrando-se a
votacao a seguir explicitada:
2.4.1 Programa de Pos-Graduacdo em Engenharia e Gestao Organizacional e
da Inovacao, com cursos de Mestrado e Doutorado académico, Campus Sao
Carlos. Proc. n° 1359/2017-99.
Aprovado por unanimidade dos membros presentes.
2.4.2. Mestrado Profissional no Programa de Pés-Graduacdo em Engenharia
de Producao, PPGEP, Campus Sao Carlos. Proc. n° 1531/2017-12.
Aprovado com uma abstencao.
2.4.3. Doutorado no Programa de Pos-Graduacao em Educacao, PPGEd-So,
Campus Sorocaba. Proc. n° 1483/2017-54.
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Aprovado com uma abstencao.

Antes de concluir a reuniao, a Sra. Presidente observou um minuto de
siléncio em homenagem ao Reitor da Universidade Federal de Santa Catarina,
Prof. Dr. Luis Carlos Cancellier de Olivo, falecido na semana anterior; comentou
ter sido um reitor que sempre lutou e tinha como prioridade o ensino superior
publico e gratuito.

Nada mais havendo a tratar, a Sra. Presidente, agradeceu a presenca e
colaboracao dos senhores conselheiros, declarando encerada a presente reuniao,
da qual, eu, Aparecida Regina Firmino Canhete, redigi a presente e ata, que
assino, apos ser assinada pela Presidéncia e demais membros presentes.

Profa.Dra. Wanda A. Machado Hoffmann Prof.Dr. Walter Libardi Prof. Dr. Marcio M. Fernandes

Prof. Dr. Ademir D. Caldeira Prof.Dr. Jodo Batista Fernandes Prof. Dr. José Marques Novo Jr.

Prof.Dr. Leonardo A. de Andrade Prof. Dr. Itamar A. Lorenzon  Prof.Dr. Wanderson F. Maia

Prof.Dr. Rodrigo C. Martins  Prof.Dr. Francis de Morais F. Nunes Prof.Dr. Eduardo Pinto e Silva

Profa.Dra. Sheyla M.B. Serra Prof. Dr. Paulo T. Lacava  Profa.Dra. Maria de Jesus D.dos Reis

Prof.Dr. Jozivaldo P.G. de Morais Prof. Dr. Sérgio D. Campos Profa.Dra. Kelen C. Leite

Prof.Dr. Danilo R. D de Aguiar Prof.Dr. Luiz M. de M.C. Almeida Prof.Dr. Hélio C. Guardia

Profa.Dra. Maria da Graca G. Melao Prof.Dr. Douglas A. Campos Profa.Dra. Edelci N. da Silva

Profa.Dra. Elisabete A. Pereira Profa. Dra. Yeda R. Venturini Prof.Dr. Angelo L. F. Cavallieri

|Prof.Dr. Jodo A. Camarotto Prof.Dr. Ednaldo B. Pizzolato Prof.Dr. Paulo A. Silvani Caetano

Prof.Dr. Luiz C. Gomide Freitas Profa.Dra. Heloisa C. Sisla Prof.Dr. Joelson G. de Carvalho

Profa.Dra. Débora Burini Profa. Gabriella P. da Silva TA’s: Claudete Schiabel
Sandra M. Navascues Gisele Rosa de Oliveira Luciano M. B. Garcia  Ailton B. Scorsoline
P6s-Grad.:Clara 1. Monteiro Grads.: Vinicius Bachmann Laguzzi Flavia Caroline A. Salmazio
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