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CONSELHO UNIVERSITARIO

Ata da Reuniao Extraordinaria realizada em 08/06/2018

Aos oito dias do més de junho do ano dois mil e dezoito, as quatorze
horas, no Anfiteatro da Reitoria da UFSCar, Campus Sao Carlos, sob a
Presidéncia da Profa. Dra. Wanda Aparecida Machado Hoffmann, foi iniciada a
reunidao extraordinaria do Conselho Universitario, convocada por meio do Of.
SOC/ConsUni n°® 620, de 28/05/2018, com pauta especifica sobre ‘Restaurantes
Universitarios, Ocupacao da Reitoria e do Campus Sorocaba’, conforme
solicitacao formal subscrita pela maioria de seus membros. A Sra. Presidente,
apos congratular-se com os membros presentes no plenario e também com
aqueles que acompanhavam a reunido nos demais campi da UFSCar por
videoconferéncia, deu posse e as boas vindas aos novos membros do colegiado, a
saber: Profas. Dras. Sabrina Helena Ferigato e Marcia Regina Cominetti,
representantes do Conselho do Centro de Ciéncias Biologicas e da Saude, efetivo
e suplente, respectivamente; Prof. Dr. Fabrizio Tadeu Paziani, como
representante suplente do Conselho do Centro de Ciéncias Exatas e de
Tecnologia. Antes de dar posse aos representantes discentes - graduandos e pos-
graduados - a Sra. Presidente ressalvou que, na data anterior (07/06), havia
ocorrido uma reunido no Ministério Publico com representantes da Reitoria,
Presidente da Comissdo Eleitoral (Ato ConsUni n° 360) e outros participantes,
pontuando a questdo de possivel anulacdo das eleicbes ocorridas para
representantes discentes junto aos colegiados superiores da UFSCar; no entanto,
nada oficial havia sido recebido na Reitoria. Assim, deu posse e as boas vindas
aos novos representantes discentes junto ao colegiado: como representantes do
corpo discente da pos-graduacado, efetivos: Flavia Sanches de Carvalho, Romao
Manuel Leitao Carrapato Direitinho, Ariane Duarte Seleghim, Leonardo Elias Luz
da Silva, Barbara El Khalil e Janaina Maldonado Guerra da Cunha; suplentes:
Flavia Caroline Augusto Salmazio, Jefferson Ferreira do Nascimento, Marta
Nunes de Farias, Polliana Batista dos Santos, Gerson Marcelo Camargo, Nathalia
Goncalves Zaparolli; como representantes do corpo discente da graduacao,
efetivos: Joao Vitor Goncgalves, Alessandra Sanches Castilho, Raul Wallace
Amorim Carvalho, Luis Guilherme da Silva Paula, Thalita Suzan Jesus Souza,

Geovane Diogenes da Silva; suplentes: Fernanda Ribeiro Cruz, Alexandra Castro
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de Oliveira, Tiago Gimenez Barbosa, Alice Fernandes de Oliveira, Ricardo
Oliveira Zanchetta, Victor Henrique de Godoi. Na sequéncia procedeu a
sumarizacdo da presente reunido, no seguinte formato: que haveria um relato de
toda a situacao, seguida da apresentacao de juiz federal convidado para elucidar
questodes juridicas a respeito do tema a ser tratado e prestar esclarecimentos
necessarios ao plenario mediante solicitacdo dos presentes, com previsdo desta
primeira parte da reunido até as 16 horas, ocasido em que o juiz se ausentaria,
devido sua agenda relativa ao cargo, com posterior continuidade da reuniao para
desenvolver o tema especifico da pauta. Em seguida, conforme questionada pela
filmagem que estava acontecendo no plenario, a Presidéncia esclareceu que a
mesma nao era institucional, lembrando que o assunto filmagem de reunides
havia sido discutido neste Conselho e encaminhado para uma comissdo para
elaboracdo de estudos e proposicdo de normas e procedimentos a serem
observados durante as filmagens, cuja proposicdo de normas nao havia sido
analisada ainda, mas as reunides sdo publicas e passiveis de filmagens. Na
sequéncia, conforme sumarizado, o Prof. Dr. Marcio Merino Fernandes, Pro-
Reitor de Administracdo, procedeu resumidamente o relato da situacao.
Informou que no inicio de 2017 houve um desequilibrio orcamentario, sendo que
o orcamento de custeio foi da ordem de R$ 60 milhoes e as despesas com custeio
da instituicdo foi de R$ 70 milhées, cuja diferenca - R$ 10 milhées - foi atendida
com recursos revertidos de investimentos (obras e equipamentos). Para 2018 o
orcamento para custeio da universidade ficou no mesmo valor - R$ 60 milhoes,
mas com a impossibilidade de utilizacdo de recursos de investimento para cobrir
custeio, a exemplo da forma realizada no ano anterior; ainda no orcamento de
2018 serdo necessarios R$ 11,2 milhées para assisténcia estudantil para atender
2500 bolsistas alimentacdo, moradia e outras despesas menores, mas o valor
destinado pelo Programa Nacional de Assisténcia Estudantil, PNAES, para cobrir
tais despesas € da ordem de R$ 8,7 milhdes; além disso, com os precos
praticados no RU até entdo, estavam previstos mais R$ 6 milhées para subsidios
a outros usuarios. Como medidas para reducdo do orcamento se fez necessaria
reducao adicional no contrato com as empresas terceirizadas, iniciado em 2017
e também fortemente em 2018 com reducao da ordem de R$ 10 milhdes; reducao
no repasse de orcamento para os centros académicos e administrativos;
reestruturacdo em contratos dos RU’s com economia prevista para 2018 da
ordem de R$ 3 milhées em relacdo ao praticado em 2017; como ultima medida,

que nao se conseguiu evitar, foi a necessidade de reajuste nos precos do RU para
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nao bolsistas, o qual estava congelado desde 2003 ao valor de R$ 1,80. Na 2312
reunido ordinaria deste colegiado, realizada em duas sessoes 23 e 26/02/2018
houve ampla apresentacdo do relatorio orcamentario de 2017, bem como da
proposta orcamentaria para 2018, ocasidao em que houve reconhecimento por
parte dos conselheiros da necessidade de se reduzir mais ainda os contratos com
as empresas terceirizadas além de se reduzir o subsidio ao RU para usuarios nao
bolsistas, cujo subsidio inicialmente previsto de R$ 6 milhoes foi reduzido para
R$ 3 milhées. A partir do orcamento geral aprovado neste Conselho, coube ao
Conselho de Administracdao, CoAd, decidir a forma de aplicacdo do reajuste. No
CoAd, em trés sessoes nao foi possivel votar as propostas apresentadas devido
as manifestacoes de estudantes; assim, nos meses de marco e abril como
consequéncia do desejo por mais discussoes, ocorreram 7 reunides publicas nos
centros académicos para discussdes orcamentarias e propostas que
minimizassem impactos da permanéncia estudantil, além da producao de videos
e informes que reproduziram de maneira fiel os dados anteriormente
apresentados no ConsUni e disponibilizados publicamente na pagina eletronica
da Secretaria dos Orgaos Colegiados, SOC, desde o més de fevereiro. Na 4°
sessao da 44* reuniao ordinaria do CoAd, de 27/04/2018, o reajuste no preco
das refeicoes foi aprovado, na proporcao de 2/3 de votos favoraveis, com
implantacdo ocorrida em 07/05 subsequente, com os seguintes precos
praticados nos RU’'s dos 4 campi da UFSCar: alunos de graduacao da UFSCar,
que fazem parte do Programa de Assisténcia Estudantil: R$ 0,00; alunos de
graduacao da UFSCar oriundos dos grupos 1 e 2, que nao fazem parte do
Programa de Assisténcia Estudantil: R$ 1,80 (nova categoria proposta pela
Reitoria em conjunto com a ProACE, face as discussdes ocorridas e para
minimizar os efeitos do ajuste de precos, a partir de avaliacao de renda familiar
para reenquadrar aqueles alunos que por algum motivo tenham mudado de
situacao social, familiar econéomica desde a ultima avaliacdo); demais alunos de
graduacdo e de pos-graduacdo da UFSCar: R$ 4,00; servidores técnico-
administrativos: R$ 4,50; servidores docentes: R$ 6,00; estagiarios do quadro da
UFSCar: R$ 0,00. Informou o custo das refeicdoes nos campi, sendo R$ 6,00 para
Sao Carlos, R$ 6,83 para Sorocaba, R$ 7,78 para Araras e R$ 8,90 para Lagoa
do Sino. Com a implantacao dos novos precos, a partir de 07/05 no Campus
Sorocaba, um grupo de alunos promoveram manifestacdo com chamado ‘pula
catraca’ no RU local e apds dois dias o restaurante voltou a funcionar

normalmente; ainda no Campus Sorocaba, a partir do dia 08/05, um grupo de
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alunos ocuparam prédios administrativos e académicos impedindo grande parte
das atividades do campus, inclusive de aulas. A Reitoria e sua equipe, por video-
conferéncia, conversaram com representantes de alunos em 11/05; em 15/05 o
vice-reitor e pro-reitores foram a Sorocaba para conversar com os responsaveis
pela ocupacao; em 23/05 foi realizada reuniao com representantes das 4
entidades representativas da UFSCar; em 06/06 todos os pro-reitores foram a
Sorocaba para avancgar no dialogo, além da manutencao do dialogo e negociacoes
de representantes da equipe de gestao da Universidade com manifestantes em
Sorocaba; no entanto, a situacdo persistia até aquele momento com impactos
em grande parte das atividades do campus. No Campus Sao Carlos, no dia
09/05, por volta das 17 horas, um grupo de alunos ocuparam a Reitoria
impedindo a continuidade das atividades nos setores - Gabinete da Reitoria e
secretarias de apoio, ProAd, ProPG, ProPq, SRinter, SPDI e PF; a reitora e
membros da equipe tentaram dialogar com alunos no sentido de permitir o
acesso ao prédio para continuidade das atividades essenciais ao funcionamento
da Instituicdo, porém sem sucesso; o movimento s6 apresentou pauta de
reivindicacoes somente apdés ocupacao, contendo temas de natureza diversas,
sendo o preco do RU apenas um deles; como forma de resguardar possiveis
responsabilizacoes pela interrupcao de atividades, foram registrados boletins de
ocorréncias na policia civil tanto para a ocupacédo da Reitoria no Campus Sao
Carlos, como para o Campus Sorocaba. Devido a necessidade urgente de se
retomar as atividades das unidades listadas acima - prédio da Reitoria - bem
como a dificuldade de se restabelecer pauta de negociacoes e dialogo com os
manifestantes, a Reitoria solicitou a Procuradoria Federal, PF, para utilizar de
meios legais para desocupacdo do prédio. Assim, a PF encaminhou pedido de
reintegracao de posse para a justica federal a qual reconheceu a necessidade de
acao urgente e determinou a reintegracdo de posse, sendo que no dia 11/05 por
volta das 17 horas, o oficial de justica foi ao local e em negociacdo com os
estudantes foi realizada a desocupacdo, tendo a mesma ocorrida de forma
pacifica sem qualquer confrontacdo fisica. Em 14/05 todas as atividades das
unidades do prédio da Reitoria voltaram a normalidade. Outras manifestacoes: -
informou ainda sobre o recebimento de oficio assinado por 34 membros deste
Conselho, solicitando realizacao da reunido extraordinaria para discussdo de
questodes relacionadas ao RU, ocupacao e desocupacado do Prédio da Reitoria; -
também foi  solicitado reunido deste colegiado para tratar de questdes

relacionadas ao RU, durante video conferencia com a reitora sobre a
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desocupacao em Sorocaba e ainda durante reunido realizada com representantes
das entidades representativas da comunidade universitaria solicitando reuniao
sobre os temas RU, ocupacao e policia no campus. Comentou sobre a
convocacao de reunidoes deste Conselho para os dias 30/05 e 08 /06, com
posterior reagendamento para 08/06 e 11/06 devido a crise do sistema de
transporte e cancelamento de atividades nos dias 28 a 30/05. Complementou
informando que, desde entdo, com excecao do Campus Sorocaba, nao houve
registro de outras manifestacoes que implicassem em suspensao de atividades
nos demais campi da UFSCar. Concluido o relato, a discente Thalita S. J. Souza
fez adendo informando que nao foram todas as atividades suspensas em
Sorocaba e que foram realizadas varias discussoes e aulas publicas, e ainda,
que o movimento em Sorocaba nao tem representantes e que na reuniao
realizada com pro-reitores no Campus Sorocaba nao contou com a presenca da
reitora, e que campus tentou dialogo direto com a propria reitora o que nao
aconteceu em nenhum momento. O discente Jodo Vitor Goncalves questionando
a presenca de um juiz no plenario, manifestou-se quanto a necessidade de
votacdo. Quanto a reintegracdo de posse a pos-graduanda Janaina M. G. da
Cunha citou que a desocupacao ocorreu de forma imediata com ameaca da
forca policial contra os estudantes e isso nao foi citado nos fatos e também que
os estudantes foram citados nominalmente em processo pela atual gestdo;
quanto a filmagem que estava sendo realizada, informou que nao autorizava o
uso de sua imagem. Respondendo as questdes, a Sra. Presidente esclareceu que
o convite ao juiz federal foi feito com base no § 2° do Art. 24 do regimento
interno deste colegiado, em que a presidéncia pode convidar pessoas para
elucidar questoes constantes da pauta, portanto, o intuito era somente este;
quanto a filmagem reafirmou que o ConsUni € um conselho publico e portanto
poderia ser filmado, s6 néo era institucional ainda pelo fato de que o resultado
dos trabalhos elaborados por comissao designada para tal finalidade néao havia
sido apreciado, mas que a filmagem estava sendo feita da mesma forma como
muitos ja o fizeram e inclusive postaram em redes sociais. Quanto a presenca
da reitora em Sorocaba informou que na convocagcdo para a reuniao estava
escrito que a reitoria seria representada por todos os pro-reitores, visto que a
reitora como representante legal da instituicao tinha varios compromissos e nao
poderia se ausentar, inclusive tal informacao foi divulgada para toda comunidade
da UFSCar via Inforede. Apos esclarecimentos, convidou o juiz federal Dr.

Leonardo Estevam de Assis Zanine, para postar-se a mesa, momento que
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procedeu leitura do curriculum vitae do convidado, seguido de agradecimento
por sua presenca no plenario para contribuir na elucidacdo de questoes relativas
a limites de legalidade. O Dr. Leonardo Zanine inicialmente agradeceu o convite
e informou ser juiz do juizado de pequenas causas, portanto, que nao recebia
casos como os problemas recentes da UFSCar e que nao havia concedido a
reintegracdo de posse, portanto, que nao sentia indisposicdo em falar com os
membros no plenario. Na sequéncia, o Dr. Leonardo iniciou sua apresentacao
sobre administracao publica, ocasido em que foi interrompido com varios
membros do plenario alegando questdo de ordem e questionando o tempo que o
convidado teria para sua apresentacdo, bem como solicitacao de votacao para
presenca do juiz na reunido. A apresentacao foi entado encerrada e o convidado
passou a responder exclusivamente os questionamentos elaborados pelos
presentes. Em resposta aos questionamentos informou: 1) sobre a legalidade da
ocupacao: comentou que todos tém o direito de se manifestar, mas na legislacao
a ocupacao é enquadrada como esbulio possessorio, € considerado um crime e se
caso a ocupacao tenha ocorrido de forma violenta, os responsabilizados
responderao por crime com pena de detencdo de um a seis meses e multa; no
caso da reintegracao de posse aqueles que foram indicados responderao na
justica e depois, provavelmente, o ministério publico encaminha para processo
criminal, pois a administracdo publica funciona de forma automatica; a reitora
nao pode fugir do que esta na lei; se tem um prédio ocupado e nao tomar
providéncias para desocupacdo, estara deixando de respeitar o principio da
eficiéncia na administracado publica, e ndo somente a reitora, se tiver um prédio
ocupado, o servidor publico tem a obrigacdo de comunicar a reitoria, caso nao
comunique podera responder por improbidade administrativa; recebida a
informacdo na reitoria, esta tem a obrigacdo legal de repassar a Procuradoria
Federal, que por sua vez, tem a obrigacdo de encaminhar para a justica, ou seja,
€ um ato vinculado, € obrigacao; quem descumprir responde por crime. 2) quanto
aos orgaos de conciliacdo: podera sim haver dialogo, mas para tudo ha limites
porque a universidade ndo pode ficar parada por gerar dano ao patrimoénio
pubico e em funcado disso as pessoas responsaveis por cada area tem que
comunicar aos respectivos chefes e reitoria, que entdo repassa para a
procuradoria e la se o procurador nao tomar a devida providéncia, ele respondera
por prevaricacdo, que € um outro crime. 3) quanto a necessidade do
representante legal da universidade consultar este conselho para solicitar a

reintegracao de posse e se foi cometido alguma ilegalidade em nao consultar o
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colegiado: informou nao haver necessidade de consulta, o representante legal é
obrigado a solicitar a reintegracao, caso nao faca respondera por improbidade
administrativa e prevaricacdo e ser processado nas esferas administrativa, civil e
criminal; inclusive, a comunicacdo de ocupacao de prédio pode ser feita por
pessoas da universidade diretamente ao ministério publico ou a procuradoria e
esta tem o dever de oficio de providenciar a retirada das pessoas do local que
ocupam. 4) sobre atuacao de gestores da universidade favorecendo ou apoiando
a ocupacao em prédios publicos ou de servidores publicos através de declaracoes
préoprias ou mocoes, comentou ser um  problema sério, mas depende
logicamente do que aconteceu, lembrou que a UFSCar pertence a Unido, nao €
territorio neutro, e sendo da Unido a jurisdicao é federal e em determinadas
situacoes a penalidade para quem comete alguma ilegalidade na universidade é
pior do que as penas impostas pela justica estadual. No caso, quando foi emitida
liminar para desocupacao, poderia ter recurso o qual seria analisado por trés
desembargadores e estes iriam emitir parecer se a ocupacao era licita ou néo.
Durante esclarecimentos, considerando a manifestacdo da discente Thalita
Souza de que o juiz estava sendo tendencioso e que havia sido convidado para
coagir o movimento, em resposta o Dr. Leonardo informou que estava tentando
apresentar o que esta na legislacdo, com objetivo de explicar como funciona o
direito, que estava falando em tese e nao de casos especificos. S) sobre a
retirada da acao contra os sete estudantes indicados no processo: explicou
existir trés tipos de se iniciar um processo: por queixa, a qual é facil de se
retirar; crime de acdo publica condicionada a representacdo do ofendido mas, a
partir do momento que houve a representacdo do ofendido ndo ha mais como
voltar atras; existe também o crime de acao publica incondicionada - séo
crimes que envolvem o patrimoénio publico federal, estadual ou municipal - que a
partir do momento em que se inicia normalmente nao tem como retirar,
comentando nao saber exatamente como estava o caso em questdo, existe pena
como ja comentado, mas por outro lado pode nao chegar a isso, provavelmente
em uma primeira situacdo podera haver uma prestacdo de servicos a
comunidade. 6) sobre a reitoria se dirigir aos tribunais e fazer defesa favoravel
aos sete alunos indiciados na perspectiva de que os movimentos sociais néo
sejam individualizados mas coletivos: explicou que, se a reitora for a justica e
elogiar os alunos ou se nao for, nao altera em nada, mas se ela for arrolada como
testemunha seja de defesa ou de acusacao, nao tem como nao ir; no entanto, em

um processo ha muita coisa para rolar, supondo que os envolvidos nunca
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tiveram nenhum problema na justica e se tiver informacodes todas positivas a
seu favor, havera uma penalidade minima; mas diante do que aconteceu, é
muito provavel que seja oferecido aos indiciados o sursis processual (suspensao
condicional da pena com possibilidade de suspensao pelo periodo de 2 a 4 anos),
apos o periodo o processo encerra-se. Lembrando das diferentes esferas: civel,
administrativa e criminal, informou que no caso em questdo houve ocupacao e a
Procuradoria Federal iniciou uma acao civel, no entanto, o juiz ao verificar um
ato ilicito se vé obrigado a comunicar o Ministério Publico e este por sua vez, se
avaliar que houve crime, ndo tem opc¢ao, tem que iniciar um processo criminal;
adendou que, em qualquer ato ilicito nao tem como justificar que a pessoa esta
em um movimento social. Informou ainda, que, nao existe s6 atuacao da
procuradoria, chegando o fato ao conhecimento do MP, esse pode atuar
independentemente e instaurar inquérito policial e o delegado de policia solicita
a desocupacao do prédio. 7) sobre o caso de colegiado da universidade votar
algo ilegal, se o reitor deve cumprir e o que o codigo penal indica para aqueles
que votaram favoravelmente a tal ilegalidade: respondeu que qualquer o6rgao da
administracdo tem que se pautar no que esta na lei, se um conselho decidir por
algo que desrespeite a lei pode responder por improbidade administrativa; o
administrador s6 pode atuar dentro do que esta escrito na lei, e ndo pode
obedecer se houver algo manifestamente ilegal, caso contrario, respondera pela
ilegalidade. Quanto a ocupacdo no Campus Sorocaba comentou considerar
razoavel o dialogo para resolver o problema, mas teoricamente ha atraso na
solucdao do problema o qual ja deveria ter sido resolvido. 8) quanto a
possibilidade de interpretacdes e vertentes diferentes no judiciario sobre a
questdo, sobre a possibilidade da reitora se utilizar da gravacdao que estava
acontecendo no plenario para encaminhar ao Ministério Puablico contra discente
ou servidor docente ou técnico-administrativo e sobre o colegiado votar em
maioria para rever assuntos que ja foram decididos: informou que, de acordo
com o codigo civil esta sessdo pode ser filmada; quanto a votar decisoes ja
tomadas como voltar ao preco anteriormente praticado no RU, informou que, se
houver uma rubrica que permite a passagem de recurso de um lugar para outro,
isso seria possivel por estar dentro da discricionaridade da administracdo, mas
se a rubrica nao puder ser alterada, esta decisdo nao pode ser tomada, mesmo
que este Conselho aprove, pois se a administracdo seguir esta orientacao pode
estar entrando numa improbidade administrativa, ou seja, em tese a resposta

pode ser sim ou nao, depende da gestdo fiscal da administracao. 9) quanto a
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imediata solicitacdo para reintegracao de posse, a escolha e a necessidade de
indicacdo de nomes de alunos arrolados no processo de reintegracdo, se a
reitora poderia ser denunciada por improbidade ja que a ocupacao em Sorocaba
acontecia ha 30 dias e quanto a realizacao e validade de reunides ocorridas sem
a representacao da categoria discente: em resposta, informou que, se for provado
o fim das negociacoes por algum tempo e nada mais for feito, a administracao
respondera por improbidade administrativa; quanto ao prazo para solicitar
reintegracao, teoricamente deveria ser feito de forma imediata, pois a
administracdo publica tem que ser de forma continua, ndo pode parar; com
relacao aos nomes dos indiciados no processo, deu exemplo de grandes
ocupacoes em que nao €& possivel identificar todas as pessoas e portanto sem
possibilidade de atuacao da justica, pois no cédigo civil anterior ndo existia uma
disposicao legal expressa de como atuar em casos de ocupacao com muitas
pessoas e varios juizes extinguiam o processo por nao trazer nomes; no novo
codigo, em vigor a partir de 2016, ha como previsao legal a indicacao de nomes,
ou seja, a lei autoriza a identificacao de pessoas. Quanto a validade da reuniao,
comentou a necessidade de verificar o regimento do colegiado, o qual nao tinha
em maos no momento. 10) quanto aos conselheiros serem responsabilizados se
na maioria das vezes se baseiam em pareceres do procurador federal junto a
UFSCar: respondeu que, quando se segue a orientacdo de procuradoria juridica a
votacdo e o conselho estdo resguardados pois o conselho decidiu conforme
orientacdo do procurador; se houver acdo quem ira responder € o procurador.
11) com relacdo a autonomia universitaria e autonomia deste ConsUni bem
como de sua supremacia na UFSCar, com autonomia para tomar decisodes: o Sr.
Juiz comentou que a competéncia para julgar qualquer ato dentro da
universidade ¢€ de juiz federal e que a autonomia universitaria ndo € um ‘cheque
em branco’, portanto nao pode fugir ao que esta na lei. Considerando que o
teto inicialmente informado para que o Juiz estivesse presente a reuniao (16:00)
havia se excedido, a Sra. Presidente registrou agradecimentos pela presenca do
convidado a reunido. Apos o Sr. Juiz retirar-se, a sessao foi pausada por cinco
minutos. Reiniciando a sessdo, considerando os assuntos a serem tratados -
Restaurante Universitario - RU, ocupacao da Reitoria e ocupacdo no Campus
Sorocaba - apoOs varias manifestacdoes encaminhou-se para iniciar pelo ponto
relativo ao RU, por considerar que os demais assuntos - ocupacoes - foram
originadas em funcdo do aumento do RU. Assim, a Sra. Presidente, devido as

responsabilidades institucionais sobre a questdo e os varios questionamentos
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recebidos pela reitoria com relacdo a ocupacdo no Campus Sorocaba, a qual
estava extrapolando diversas questoes, expos sua intencado de que ao final da
sessdo pudesse ter breve discussdo com a finalidade de acordar
encaminhamentos sobre a ocupacao naquele campus; informou ainda que seria
um compartilhamento de responsabilidade, pois devido as varias criticas
recebidas quanto as providéncias tomadas para a desocupacdo da reitoria e
considerando que a reitoria estava novamente sendo pressionada para tomada de
providéncias, colocou que gostaria de ouvir o Conselho para os
encaminhamentos necessarios quanto a ocupacao no Campus Sorocaba. A partir
deste encaminhamento, surgiram varios posicionamentos e manifestacoes; nao
se chegando a um acordo, foi realizada votacao nominal para identificar a ordem
dos assuntos a serem discutidos. Concluida a votacao foram registrados 39 votos
favoraveis e 12 contrarios para que a discussdo fosse iniciada com o tema
Restaurante Universitario, seguida do tema ocupacao no Campus Sorocaba, com
continuidade das discussoes no proximo dia 11/06, as 14 horas, com alteracao
da pauta previamente agendada para o mesmo horario, conforme Of.
SOC/ConsUni 620, de 28/05/2018. A votacdo nominal foi assim registrada:
Favordaveis (39 votos): Profs(a) Drs (a) Leonardo A. de Andrade, Sheyla M. B.
Serra, Maria de Jesus D. dos Reis, Ana Beatriz de Oliveira , Ana Lucia Brandl,
André C. A. Santos, Danilo R. D. Aguiar, Luiz Manoel M. C. Almeida, Hélio C.
Guardia, Flavia B. M. Hirata Vale, Jeronimo A. dos Santos, Elisabete A. Pereira,
Edelci Nunes da Silva, Eduardo R. de Castro, Angelo L. F. Cavallieri, Jodo A.
Camarotto, Orides Morandin Junior, Paulo A. S. Caetano, Heloisa Chalmers
Sisla, Joelson G. de Carvalho, Débora Burini, Maria Walburga dos Santos,
Tatiane C. Rodrigues, Vivian Aline Mininel; TA’s Sandra M. Navascues, Daniel P.
Moretti e Bruna C. Grando; Pés-Graduandos Flavia S. Carvalho, Roméao M.L.C.
Direitinho, Ariane Duarte Seleghim, Leonardo E. L. da Silva, Barbara El Khalil e
Janaina M. G. da Cunha; Graduandos Joao Vitor Goncalves, Raul Wallace A.
Carvalho, Luis Guilherme da S. Paula, Thalita S. J. Souza, Fernanda R. Cruz e
Tiago G. Barbosa. Contrarios (12 votos): Profs (a) Drs (a) Walter Libardi, Marcio
M. Fernandes, Ademir D. Caldeira, Audrey Borghi e Silva, Roberto Ferrari Jr,
Itamar A. Lorenzon, Marcelo de A. Ferreira, Ednaldo B. Pizzolato, Ubiratan C.
Adler; TA's Claudete Schiabel e Luciano M. B. Garcia. Durante a sessao,
considerando as diversas manifestacoes conjuntamente de conselheiros e de
outras pessoas que encontravam-se no plenario, ocasionando certo tumulto, por

varias vezes a Sra. Presidente solicitou respeito ao plenario, lembrando que os
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servidores docentes e técnico-administrativos sdo servidores publicos federais e
que precisavam dar o exemplo de respeito mutuo e de respeito as idéias de todos
que se manifestavam. Durante a reunido foram solicitados os seguintes registros
em ata: Pos-Graduanda Flavia Sanches de Carvalho: que os conselheiros nao
conseguiam falar porque a mesa falava muito mais do que a plenaria e incitava
com tom de voz, cara feia e posicionamentos para que a plenaria ficasse nervosa.
Pos-Graduanda Flavia C. A. Salmazio: que varias vezes havia sido impedida de se
manifestar, que isso era perseguicao politica, e que na qualidade de
representante suplente tinha o direito de se manifestar. A Sra. Presidente
lembrou que os todos os membros tem o direito a se manifestar, inclusive
pessoas que nao sao representantes, por solicitacao de membros do conselho e
anuéncia do plenario. Iniciando a discussdo sobre o reajuste do RU, a discente
Thalita S. J. Souza procedeu leitura de carta do movimento estudantil
organizado solicitando a revogacao da deliberacao deste Conselho Universitario
em sua na 231? reunido, realizada em 23/02 com continuidade em 26/02/18,
relativa a proposta orcamentaria para 2018 e revogacdo da deliberacdo do
Conselho de Administracao em sua 44" reuniao, de 27/04/18, em que reajustou
os precos praticados nos 4 Restaurantes Universitarios da UFSCar. O
documento explicitou ainda a constituicdo de uma comissdo de estudos sobre
um possivel aumento do RU, mas que os estudos além de numeros, pudesse
conter também enfoque social, com levantamento da realidade socio-econdémica
da universidade em debate amplo e democratico com participacdo de toda a
comunidade universitaria. O Prof. Dr. Marcelo A. Ferreira iniciando sua fala
como ex-aluno da UFSCar, comentou sobre as alternativas: judicializacao ou
radicalizacdo; quanto ao estado democratico de direito, existe o democratico e
tem o direito, ou seja, referindo as questdes legais comentou existir uma ‘cerca
elétrica’ que € o limite e que nao se deve chegar la; portanto, posicionou-se pelo
bom senso, caso contrario nao se chegara a lugar nenhum. O Prof. Dr. Amarilio
Ferreira Jr, ADUFSCar, informou sobre as deliberacbées da entidade na
Assembléia Geral realizada em 28/05/18, cujo ponto de pauta relativo ao RU,
acordou-se que o mesmo nao seria votado em Assembléia, mas publicado como
documento da Diretoria, o qual obteve varias sugestdoes dos presentes. Assim,
passou a leitura do documento, cuja integra encontra-se anexa a presente ata.

O Prof. Dr. Leonardo A. Andrade, Pro-Reitor de Assuntos Comunitarios e
Estudantis, informou estar trabalhando juntamente com a equipe de gestao

sobre o preco do RU desde o ano passado, com realizacdao de 11 reunides, além
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de reunides publicas; no CoAd uma proposta apresentada por estudantes
colocava o valor da refeicdo a R$ 2,50, no entanto, a mesma gerava um déficit de
R$ 1,1 milhdo; assim, propos o preco a R$ 2,50, mantendo a categoria recém
criada (grupos 1 e 2) a R$ 1,80; que se constitua comissdo para estudos
relativos ao orcamento e, enquanto isso, se congele o repasse dos centros
académicos e com este recurso subsidie o RU, tendo em vista ser esta a Uinica
fonte que pode ser alterada, apesar desta alternativa ser muito ruim e trazer
outras implicacoes. Comentou o que muito entristece neste conselho é o
extremismo e caso esta forma continue, dificilmente havera um consenso. A Pos-
Graduanda Janaina M. G. da Cunha registrou que em assembléia das entidades
APG e DCE foi endossado e fez coro com a proposta do movimento estudantil de
Sorocaba quanto a revogacdo imediata do aumento de 122% no preco das
refeicoes do RU, incluindo nesta proposta uma discussdo com comissao
paritaria para discutir a questdo do RU com estudantes e também para
discussao de um orcamento participativo. Comentou que se € insustentavel para
a gestao ficar 30 dias com prédio ocupado, pior ainda é para os alunos ocupar
por 30 dias. Por solicitacdo do discente Raul W. A. Carvalho, o discente Mateus
registrou que o aumento do RU nao pode continuar visto que vai tirar varios
alunos da universidade e esse nao € interesse de ninguém manter a estrutura se
a universidade estiver esvaziada, portanto, que ao discutir aumento de RU sera
preciso pensar na permanéncia estudantil. @ O Prof. Dr. Roberto Ferrari Jr.,
elogiando os ultimos minutos de respeito no plenario, comentou ser de
prerrogativa deste conselho definir orcamento e revogar decisdes anteriormente
tomadas, no entanto, observou que para revogar a decisdo do aumento no valor
das refeicoes sera preciso identificar de que alinea tirar o dinheiro para subsidiar
o RU, e esta € a maior consequéncia da discussdo da revogacdo; corroborando
com posicoes ja coladas de que nos proximos anos havera a mesma discussao de
aumento (face a atual conjuntura nacional e orcamento escasso), e de orcamento
participativo, lembrou da responsabilidade fiscal que precisa ser seguida.
Comentou que diminuir recursos dos centros € muito ruim, assim, também
encaminhou para constituicdo de comissao para indicar de onde remanejar os
recursos; mas se nao achar, que seja utilizado o dinheiro dos centros para
subsidiar o RU. A graduanda Thalita Souza informou os seguintes dados
coletados junto as empresas terceirizadas nos ru’s apés aumento no preco das
refeicoes a R$ 4,00, a saber: em Sorocaba de 1800 refeicoes/dia passou para

130; em Sao Carlos, que néo estava havendo ocupacdo, de 5000 refeicoes/dia
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passou para 1800, ou seja, situacao bastante problematica logo apés aumento
das refeicoes. Informou que o movimento estudantil ndo concordava com a
proposta de remanejar recursos dos centros para subsidiar o RU; registrou as
seguintes consideracoes: de que os cortes efetuados pela gestao afetou as duas
categorias mais fragilizadas - estudantes e terceirizados; que a decisao sobre
aumento do RU deveria ocorrer no Conselho de Assuntos Comunitarios e
Estudantis e ndo no CoAd que s6 analisa numeros e nao a questao social; que
seja revogada a decisdo do CoAd voltando a R$ 1,80, pelo fato do aumento
inviabilizar que varias pessoas almocem e mesmo pessoas que nao estejam
inseridas nos grupos 1 e 2; que ha falhas nos grupos com pessoas que nao
precisam do auxilio. Em resposta o Prof. Dr. Ednaldo B. Pizzolato registrou que
tanto nas decisdes do orcamento pelo ConsUni quanto nas reunidées do CoAd
houve sim participacado dos alunos, mas sem direito a voto. O Prof. Dr. André C.
Alves dos Santos manifestando a necessidade de discutir o conceito de
democracia, comentou que em Sorocaba precisa resolver prioritariamente a
questdo do RU; que o movimento estudantil tinha proposta interessante, mas
que o problema continuara no proximo ano, portanto, a necessidade de rever o
estudo socio econdémico e verificar o tamanho da dificuldade dos alunos, pois a
decisdao nos conselhos nao levou em consideracdo a situacao socio-economica
dos alunos; comentou ser simpatico a proposta do Prof. Leonardo (ProACE), mas
que tenha uma comissao para analisar o orcamento e dados para decidir sobre o
valor do RU e que existem outras alineas para remanejar recursos antes dos
centros académicos, inclusive que havia economia no préoprio RU com
diminuicao do uso apos aumento no preco das refeicoes. O discente Joao Vitor
Gongcalves manifestou ser complicada e desastrosa a maneira como a reitoria
vem conduzindo esse processo, dizendo que foi um processo legal, mas
complicado pelo conceito de democracia ser muito amplo e as pessoas usam para
dizer que foi democratico; reforcou a proposta do movimento no sentido do
cancelamento da decisdo do ConsUni, quanto ao orcamento 2018 e do aumento
do RU pelo CoAd; que seja criada comissdo para estudos e verificar a melhor
proposta para os estudantes, por nao ser justo um aumento de 122% sendo que
os estudantes néo participaram dos estudos; que a Reitoria foi antidemocratica
ao efetuar os cortes para quem mais precisa, se alinhando assim com o governo;
reforcou a necessidade de estudos com participacao de estudantes para verificar
as contas da universidade. A Profa. Dra. Ana Beatriz de Oliveira inicialmente

lamentou ver a legalizacdo da Universidade; lembrou que no exercicio anterior

13



466
467
468
469
470
471
472
473
474
475
476
477
478
479
480
481
482
483
484
485
486
487
488
489
490
491
492
493
494
495
496
497
498
499

500

deixou de empenhar aos centros mais de R$ 800 mil; fazendo referéncias ao
Regimento Geral da UFSCar e mencao as explicacoes do juiz federal nesta
sessdo quanto aos principios da administracdo publica a qual deve agir com
razoabilidade, de forma racional, sensata e coerente, comentou que a decisao do
CoAd foi legal quanto a formalizacdo, quanto a matéria por ser tema daquele
conselho e quanto ao quorum, mas comentou que, por ser uma decisdo da
administracdo publica a questao nao basta ser legal, deve ser proporcional,
tem que ser moral para atingir a finalidade publica, tem que ter motivacao e
eficacia, e no entanto, o aumento do RU parece ndo ter sido razoavel,
proporcional e moral por todas as consequéncias até o momento, portanto,
defendeu a reconsideracao da decisdo encaminhando para revisao do reajuste.
O Prof. Dr. Marcio Merino Fernandes esclareceu que na questdo da permanéncia
estudantil os alunos foram os ultimos a serem penalizados e ndo os primeiros
como comentado; informou ter realizado analise do RU no més de abril com més
cheio e que iria apresentar em momento oportuno; complementou que,
independente da proposta que se aprovar, os numeros sdo esses independentes
da soberania do ConsUni; o que ocorrer podera gerar problemas de
responsabilidade fiscal ou desequilibrio fiscal da universidade como falta de
condicoes para aulas praticas, falta de condi¢coes para viagem, as quais nao sao
de turismo, e outras atividades em que a Universidade passara a ser
desfuncional; comentou que o ConsUni é o conselho superior para decisées mas
nao para impedir as consequéncias que poderao ocorrer; comentou nao estar
dizendo que nada pode ser feito mas que passara todos os dados para
tomada de decisdo informada. A integra da presente sessdao em audio
encontra-se disponivel no seguinte endereco:
http://www.soc.ufscar.br/consuni/2018/arquivos/reuniao-extraordinaria-08-

06-2018/consuni-08-06-2018.mp3.

Chegando ao teto previsto, 18:30h, a Sra. Presidente informou a relacao de
inscritos para continuidade da sessdo conforme acordado (dia 11/06, as 14
horas). Na sequéncia, agradeceu a presenca e colaboracdo dos senhores
conselheiros, declarando encerrada a presente sessdo, da qual, eu, Aparecida
Regina Firmino Canhete, na qualidade de secretaria, redigi a presente ata, que

assino, apos ser assinada pelo Sra. Presidente e demais

membros presentes.

Profa.Dra. Wanda A. M. Hoffmann  Prof.Dr. Walter Libardi Prof. Dr. Marcio M. Fernandes
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Prof.Dr. Ademir D. Caldeira Profa.Dra. Audrey B e Silva Prof.Dr. Jodo Batista Fernandes

Prof.Dr.Roberto Ferrari Jr. Prof.Dr. Leonardo A. de Andrade Prof.Dr. Itamar A. Lorenzon

Prof.Dr. Marcelo de A. Ferreira Profa.Dra. Ana Claudia G.O. Duarte Profa.Dra. Sheyla M.B. Serra

Profa.Dra. Ana B. de Oliveira Profa.Dra. Maria de Jesus D.dos Reis Profa.Dra. Ana Lucia Brandl

Prof.Dr. André C.A dos Santos Prof.Dr. Danilo R. D de Aguiar Prof.Dr. Luiz M. de M.C. Almeida

Prof.Dr. Hélio C. Guardia Profa.Dra. Flavia B.de M. H. Vale  Prof.Dr. Jeronimo A. dos Santos

Profa.Dra. Elisabete A. Pereira Profa. Dra. Edelci N. da Silva Prof.Dr. Eduardo R. de Castro

Prof.Dr. Angelo L. F. Cavallieri Prof. Dr. Leandro de Lima Santos  Prof.Dr. Jodo A. Camarotto

Prof.Dr. Orides Morandin Jr. Prof.Dr. Ednaldo B. Pizzolato Prof.Dr. Paulo A. S. Caetano

Prof.Dr. Luiz C. Gomide Freitas Prof.Dr. Rodrigo V. Rodrigues Profa. Dra. Heloisa C. Sisla

Prof.Dr. Joelson G. de Carvalho Profa.Dra. Débora Burini Profa.Dra. Maria W. dos Santos
Profa.Dra. Tatiane C. Rodrigues Profa.Dra. Vivian A. Mininel Prof. Ubiratan Cardinalli Adler
TA’s: Claudete Schiabel Sandra M. Navascues Daniel P. Moretti Ademir A. da Silva
Luciano M. B. Garcia Bruna Cristiane Grando PG’s: Flavia Sanches de Carvalho

Romao Manuel L.C. Direitinho Ariane Duarte Seleghim Leonardo Elias Luz da Silva
Barbara El Khalil Janaina Maldonado G. da Cunha Grad’s: Joao Vitor Gongalves

Raul Wallace A. Carvalho Luis Guilherme da S. Paula Thalita Suzan J. Souza
Fernanda Ribeiro Cruz Tiago Gimenez Barbosa
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